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Doelstellingen

1. Ontwikkeling van modelinstrumenten om het

effect van (stijgende) grondwaterstanden op de . =
opbrengst van gangbare gewassen in Vlaanderen ﬁ
te bepalen (SWAP-WOFOST)

5. Plausibiliteitsanalyse
(oogstdatabank)

xXX4L

3. Effecten van vernattingsscenarios
op landbouwpercelen in gebied “De
Zegge”

2. Een regionale analyse uitvoeren in
Vlaanderen om een algemeen inzicht
te krijgen in de opbrengstvariaties.

4. Modelinstrumentarium breed
beschikbaar maken in Github
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Indirect effecten (Y, )

Beperkingen in de normale landbouwpraktijken als gevolg van de hydrologische
omstandigheden, die uiteindelijk leiden tot een vermindering van de opbrengst.

Bijv. beperkte draagkracht, vertraagde kieming, uitstel van inzaai en gewasschade.

Referentie situatie gewasopbrengst Gewasopbrengst bij vernattingsmaatregel

i Gewaskalender e < Gewaskalender >

Werkgroep Waterwijzer landbouw, 2018




Modelinput (2022)

meteorologische '

gegevens

JRC, 25x25km grid met
agrometeorologische data

gewasparameters
WOFOST parameters zoals
gebruikt in Waterwijzer

| | Landbouw in 2022

bodemparameters
Geopearl kaartlaag met
informatie over bodemhorizons
en fysische
bodemeigenschappen
Regionale analyse:

Sumaqua kaartlaag met gemiddealde
grondwaterstand, GLG, GHG {Opdracht
droogteportaal)

kKaartlaag gemiddelde grondwaterstand,
GLG, GHG afkomstig van gekalibreerd
grondwatermodel W+B, ecohydrologische
studie v2022

dynamiek van
~ grondwatertafel




Overzicht modelinput

Vrij beschikbare datalagen voor Vlaanderen . A
* Meteorological data (1979- L
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Modelaannames en vereenvoudigingen

1. Wij houden rekening met droogte- en zuurstofstress
2. We hebben geen
1. tekorten aan voedingsstoffen
2. zoutstress
3. zijdelingse drainage ‘Eﬂﬁﬂ@m Home
4. irrigatie
3. We hebben de Nederlandse gewasparameters niet opnieuw
gekalibreerd
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Doelstellingen

1. Ontwikkeling van modelinstrumenten om het -
effect van (stijgende) grondwaterstanden op de - <
opbrengst van gangbare gewassen in Vlaanderen ﬁ

te bepalen (SWAP-WOFOST)

2. Een regionale analyse uitvoeren in
Vlaanderen om een algemeen inzicht
te krijgen in de opbrengstvariaties.



Oogst,opbrengstreductie en stresstypes
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Opbrengstvariabiliteit in de tijd (1990-2021)
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Average dry matter yield (ton/ha)
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Opbrengstvariabiliteit in de tijd (1990-2021)
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Effect van de grondwatertafel: bodemtype

@) . .
Kuilmais
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Effect grondwatertafel: nat vs droog
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Doelstellingen
v/

1. Ontwikkeling van modelinstrumenten om het - 2. Een regionale analyse uitvoeren in

effect van (stijgende) grondwaterstgnden op de ,ﬁ Vlaanderen om een algemeen inzicht
opbrengst van gangbare gewassen in Vlaanderen te krijgen in de opbrengstvariaties.
te bepalen (SWAP-WOFOST)

5. Plausibiliteitsanalyse
(oogstdatabank)
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Opbrengstdatabank

Opbrengstgegevens onder
"conventionele" landbouwpraktijken,
van rassenproeven en velden van
boeren bij ILVO en andere
onderzoeksinstellingen.

Yield database

* Grass
Silage maize
* Potato
Opbrengstdatabank is * Sugar beet

beschikbaar op het *_Winter wheat
zenodo repository



https://doi.org/10.5281/zenodo.7541363
https://doi.org/10.5281/zenodo.7541363

Simulaties vs gemeten opbrengst
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Doelstellingen
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1. Ontwikkeling van modelinstrumenten om het - 2. Een regionale analyse uitvoeren in

. =
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opbrengst van gangbare gewassen in Vlaanderen te krijgen in de opbrengstvariaties.
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3. Effecten van vernattingsscenarios
op landbouwpercelen in gebied “De
Zegge”




Case study De Zegge

— Kleine Nete river

minor rivers
7] Bocholt-Herentals Canal
[ Study area

Valleigebied van de Kleine Nete
met brongebieden, moerassen en heiden
(BE2100026)

e
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Grass
Maize
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I Woody crops
Fruits and nuts

Bl Vegetables
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Soil type
(Soil Belgian Map)
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Grondwatertafel (GWL)

Gebaseerd op historische observaties en modelkalibratie ecohydrologische studie (Witteveen + Bos)

De grondwaterscenario’s voor de toekomst waren nog niet beschikbaar bij oplevering van
PEILIMPACT.

— Kleine Nete river

Average groundwater
depth (mmv)

Bl <= 0.00

10.00-0.50

. 10.50-1.00

. 11.00-1.50

11.50-3.00

Bl > 3.00

Ondiep GWL (< 1.5 m)




Verdere evaluatie met
scenario’s noodzakelijk !!!
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Conclusie en aanbevelingen

Opbrengstvariabiliteit als gevolg van gewas, weer, grondwaterdynamiek en bodem heterogeniteit
- met deze complexiteit rekening houden en niet blind op algemene richtsnoeren of tabellen
vertrouwen.

Een model is maar zo goed als de data die je erin steekt: verbetering mogelijk door verbeterde of
lokaal gemeten data.

Opbrengstdatabank: nog meer data en gerichte veldexperimenten nodig voor de kalibratie en
validatie van het model.

Modelleringstool (R-scripts en handleiding) is beschikbaar voor geinteresseerden (vooral
onderzoekers). Er is behoefte om dit model verder te vertalen naar een instrument of meerdere
instrumenten dat klaar is voor gebruik door beleidsmakers.

Link met flankerende maatregelen: hoe opbrengstresultaten van simulaties omzetten naar
flankerend beleid?



Het volledige rapport en link naar Github:
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